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Psykisk sygdom og darlige
karakterer spander ben for
unges uddannelse

Unge, der vokser op med mange negative baggrundsforhold i bagagen,
har markant darligere chancer for at fa en uddannelse end andre unge.
Det kan vaere forhold som darligt psykisk helbred, svag
hjemmebaggrund, darlige karakterer fra 9. klasse eller store sociale
problemer. Unge, der er vokset op med mange risikofaktorer i bagagen,
har markant darligere chancer for at fa en ungdomsuddannelse end
andre unge. Analysen viser, hvordan vi som samfund kan investere i, at

flere unge far en uddannelse.
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| Hovedkonklusioner

® Darligt mentalt helbred, ikke at have bestaet afgangspraverne, svag hjemmebaggrund og store
sociale problemer er nogle af de forhold, der spaender ben for unges chancer for at have fuldfert en

ungdomsuddannelse som 25-arig.

@ | analysen har vi kortlagt, hvilke faktorer i unges opvaekst, der hhv. reducerer og ager chancerne for at
fa en ungdomsuddannelse. Et baggrundsforhold, der reducerer chancerne for at fa en

ungdomsuddannelse, er en risikofaktor. Et baggrundsforhold, der @ger chancerne, er en styrkefaktor.

® Resultaterne viser, at unge med mange risikofaktorer og uden styrkefaktorer kun har omkring 30
procent chance for at fa en ungdomsuddannelse. | gennemsnit er chancerne for at fa en uddannelse

82 procent.

® De 25-arige, der ikke har en ungdomsuddannelse, er kendetegnet ved, at de ofte er vokset op med
flere udfordringer. Kun 1 ud af 14 har hverken helbredsmaessige problemer, darlige karakterer fra
grundskolen, massive sociale udfordringer eller svag hjemmebaggrund, mere end 1ud af 2 har ikke
faet mindst 2 i dansk og matematik, og 1ud af 5 har helbredsproblemer.

Hvad betyder noget for unges chancer for at fa en ungdomsuddannelse? Er det foraeldrenes
uddannelsesniveau, ens etniske herkomst, boligtype, starrelsen af ens karakterbog eller fritidsjobbet i
den lokale Netto?

| denne analyse har vi set pa hvilke faktorer, der har betydning for chancerne for at fa en

ungdomsuddannelse i Danmark.

Formalet med denne analyse er at pege pa, hvilke handtag vi som samfund kan justere pa i forhold til at

sikre, at det lykkes flere unge at fa en uddannelse.
| efteraret sidste ar blev der nedsat en kommission med Nina Smith som formand, der blandt andet skal
se pa, hvilke potentialer der er i, at vi som samfund investerer mere i at sikre at flere unge far en

uddannelse.

En del af formalet med denne analyse er at pege pa, hvilke faktorer vi skal tage fat pa, hvis flere unge skal
have en uddannelse.
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| Risiko- og styrkefaktorer

| dette afsnit viser vi, hvilke faktorer der isoleret set har betydning for chancerne for at fa en uddannelse i

Danmark. Vi ser pa faktorer frem til afslutningen af folkeskolen.

| analysen ser vi konkret pa 25-arige pr. 1. januar 2020, der enten er etniske danskere eller
efterkommere. Vi har i analysen set bort fra indvandrere og fra de unge, der aldrig har gaet i en dansk
grundskole. Det har vi gjort, fordi vi gerne vil vaere sikre pa at sige noget om unge, der har veeret i
Danmark siden deres barndom og for at sikre, at barn med svaere handicap, der ikke har gaet i dansk

skole, ikke indgar. 1

For at udfare analysen har vi samlet en masse registeroplysninger om de unge og deres opvaekst frem til
15-16-ars alderen. Dernaest har vi undersagt, hvilke faktorer der har betydning for at fa en uddannelse,

nar vi ser pa alle faktorer samtidig under et.

De medtagne forhold er f.eks. sociale baggrundsfaktorer sasom foraeldrenes uddannelse og
arbejdsmarkedstilknytning, samt om der har vaeret en social sag. Det er ogsa de faglige og kognitive
feerdigheder hos den unge og en raekke psykiske helbredsmaessige forhold. Vi har i alt medtaget 26
baggrundsforhold om den unge.

Inspirationen til de baggrundsvariable vi har brugt, har vi blandt andet fundet ud fra forskningsartikler pa

omradet. Se Boks 1.
Figur 1 viser, hvilke faktorer der har betydning for unges chancer for at f& en uddannelse. Konkret har vi

set pa om de 25-arige har fuldfert mindst en ungdomsuddannelse. Har man fuldfert en videregaende

uddannelse, sa teeller det ogsa med.
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FIGUR 1
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Psykisk sygdom, darlig skolegang og svag hjemmebaggrund
giver darlige odds for at fa en uddannelse

Figuren viser starrelsen pa de afledte effekter af en OLS-regression, der maler de forskellige
baggrundsforholds betydning for chancerne for at have fuldfert en ungdomsuddannelse som 25-arig.
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Anm.: Enhed er procentpoint. *) viser at effekten ikke er signifikant pa mindst 10 % niveau.

Grafik: Arbejderbevaegelsens Erhvervsrade Kilde: AE pa baggrund af Danmarks Statistiks registerdata.
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Resultaterne viser, hvordan de forskellige forhold i den unges liv pavirker chancerne for at fa en
uddannelse som 25-arig, nar vi tager hgjde for alle forhold samtidigt. Hvis effekten er negativ, sa er der
tale om et baggrundsforhold, der reducerer chancerne for at fa en ungdomsuddannelse. Det kan man
kalde en risikofaktor. Hvis effekten er positiv, sa er det et baggrundsforhold, der @ger chancerne. Det kan

man kalde en styrkefaktor.

Boks 1. Inspiration til baggrundsforhold

Inspirationen til hvilke faktorer, som vi har medtaget, har vi dels faet ud fra vores

tidligere analyse fra 2013 og fra den danske forskningslitteratur pa omradet.

Unge, der er vokset op med foraeldre uden job og uddannelse, har typisk darligere
uddannelseschancer, hvilket haenger sammen med et darligere laeringsmilja i

barndommen. Ligeledes er det at vaere tosproget ogsa en faktor, der kan have negativ

betydning for uddannelseschancerne.’

Betydningen af at have haft en god skolegang - savel trivselsmaessigt som
feerdighedsmaessigt - er noget, der ofte fremhaeves i litteraturen. Dertil kommer, at der
ogsa kan vaere en positiv effekt af at have haft et fritidsjob ved siden af skolen. Et
fritidsjob kan smitte af at klare sig godt i skolen, bl.a. fordi det ager trivslen, men at

have erfaring fra arbejdsmarkedet kan ogsa i sig selv have betydning for chancerne for

at fa en uddannelse efter grundskolen f.eks. for udsatte unge.’

Psykiske udfordringer hos de unge fremhaeves ogsa ofte som en af de forhold, der kan

gore det svaert at for unge at lykkedes med en uddannelse.?

Fodnoter i denne boks:

" "Elever med svage kompetencer i sprog og laeseforstaelse” af Dorte Bleses, AU, 2018.

Side 6 af 27



2 " ife Skills Development of Teenagers through Spare-Time Job” af Rune V. Lesner,

Anna Piil Damm, Preben Bertelsen and Mads Uffe Pedersen, AU, 2018

3 Rockwool-fondens forskningsenhed, "Hvad ved vi om udsatte unge”, 2018.

Boks 2. Hvorfor estimation og hvordan virker
det?

| analysen har vi brugt en estimationsmodel til at bestemme, hvilke faktorer, der
isoleret set betyder noget for unges chancer for at have faet en ungdomsuddannelse,

som 25-arig.
Hvad er en regression?

Ved en regression undersgger man sammenhangen med en afhaengig variabel (f.eks.
chancen for at fa en uddannelse) ud fra en raekke baggrundsvariable. Man forsgger
med andre ord at opstille en matematisk sammenhang mellem de forskellige variable
og man tager hgjde for den statistiske usikkerhed. Fordelen ved en regression er at man
kan tage hgjde for flere faktorer pa en gang, og se, hvordan de isoleret set pavirker den
afhaengige variabel (her chancen for at fa en uddannelse). Man kan f.eks. se hvordan

kan, foraeldres uddannelse og herkomst pavirker uddannelseschancerne samtidig.
Nar modellen er estimeret, kan man bruge den til at forudsige veaerdien af den
afhaengige variabel, dvs. chancerne for at fa en uddannelse, ud fra et givent szt af

baggrundsvariable.

OLS eller logistisk regression?
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Vi har i analysen estimeret uddannelseschancerne ud fra dels en lineaer
sandsynlighedsmodel, dvs. en almindelig OLS med en binaer afhaengig variabel og ved
hjeelp af en logistisk regression. Fordelen ved OLS-estimationen er at de afledte effekter
er lettere at fortolke end ved en logistisk regression. Omvendt far man i en logistisk
regression en bedre estiamtion af sandsynligheden. De to typer af modeller giver ofte
enslydende resultater i forhold til de afledte effekter. Begge dele er estimeret i

analysen.

Hvorfor er alle baggrundsvariable ikke vist i resultaterne?

Ikke alle baggrundsforhold kan ses som en variabel i regressionsmodellen. Det er fordi
man maler i forhold til en referencekategori. Eksempelvis laves modellen for maend, og
sa saetter man en variabel ind for det veere kvinde, som sa viser effekten af at vaere
kvinde i forhold til at vaere mand. Man maler sa at sige den relative forskel pa
chancerne for at fa en uddannelse for unge med den givne karakteristika i forhold til

andre unge.

Modellen i Figur 1 er specificeret sadan at felgende er referencekategorierne; ingen
besag hos psykolog/psykiater, ingen psykiatrisk behandling, ikke mange |laegebesag,
dreng, etnisk dansk, ikke opvokset hos enlig, ikke opvokset i almen bolig, at have faet
mindst 2 i dansk, at have faet mindst 2 i matematik, ikke have haft fritidsjob, veere
opvokset i en middelindkomstfamilie, ikke have vaeret anbragt / haft barnesag, far med
enten gymnasial udd., fagleert eller KVU/MVU, mor med enten gymnasial udd., fagleert
eller KVU/MVU, mor i arbejdsstyrken, far i arbejdsstyrken, opvokset uden for

Kebenhavn/Odense/Arhus/Alborg, skolen gennemsnit under 7.0.

Vi har lavet flere former for estimationer. Vi har dels estimeret ved hjzlp af OLS, men vi

har ogsa lavet en logistisk regression. Man kan laese mere om estimationen i Boks 2.
Bilagstabel 1 og 2 viser resultaterne af estimationerne. | Bilagstabel 1 ses den

estimerede effekt ved OLS i forhold til sterrelsen pa effekten og om den er signifikant.

Samtidig ses ogsa om variablen ogsa er signifikant i den logistiske regression. |
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Bilagstabel 2 ses T-veerdien for OLS-estimationen.

Psykisk sygdom, darlig skolegang og svag
hjemmebaggrund giver darlige odds for at fa en
uddannelse

Figur 1 ovenfor viser de marginale effekter af de forskellige baggrundsforhold. Noget af det, der rykker
mest ved chancerne for at have fuldfert en ungdomsuddannelse, er, hvis man enten ikke har veeret til
afgangsprave i dansk eller matematik i 9. klasse, eller hvis man ikke har faet mindst 2. Det siger noget
om, at de unge, der har haft en darlig skolegang i grundskolen og ikke har faet mindst 2, har darlige kort

pa handen i forhold til at fa en uddannelse.

Ligeledes reduceres chancerne for at have faet en uddannelse, hvis man har darligt mentalt helbred i
form af at have veeret i psykiatrisk behandling eller gaet til psykolog eller psykiater. | samme dur ses, at
de unge, der er vokset op i knap sa ressourcestaerke hjem, ogsa har darligere odds. Det gaelder bade, hvis
foraeldrene har vaeret uden for arbejdsstyrken, foraeldrene ikke har en uddannelse udover grundskolen,
eller hvis man kommer fra en lavindkomstfamilie. At veere vokset op hos en enlig foraelder eller i en
almen bolig er ogsa risikofaktorer, der reducerer chancerne for at fa en uddannelse med 3-4
procentpoint. At vaere vokset op i enten Kgbenhavn, Aarhus, Odense eller Aalborg reducerer

uddannelseschancerne med et par procentpoint.

At have veeret anbragt eller have haft en bgrnesag reducerer i gennemsnit uddannelseschancerne med
13 procentpoint hver isaer. Her er det vigtigt at pointere, at vi her ikke maler effekten af anbringelsen eller

barnesagen. | stedet er en anbringelse eller en barnesag et udtryk for store sociale problemer.

Der er ogsa forhold, der sger uddannelseschancerne. Det at have haft et fritidsjob aret fgr, man afslutter
grundskolen, traekker i den positive retning. De unge, der har haft et fritidsjob, har alt andet lige 4
procentpoint starre chancer for at fa en ungdomsuddannelse. Det samme gaelder, hvis man er vokset op
i en ressourcestaerk familie enten med hgj indkomst, eller hvor forzeldrene har haft en videregaende
uddannelse. Tilsvarende ses, at hvis man har gaet pa en skole, hvor gennemsnittet i dansk og matematik

var starre end 7, sa klarer man sig ogsa bedre end andre unge.
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At vaere kvinde eller efterkommer gger ogsa chancerne for at fa en ungdomsuddannelse.

Pige med hgjindkomst akademikerforaldre
klarer sig godt

Nedenfor har vi lavet beregninger pa chancerne for at fa en uddannelse for fire forskellige typer af unge2,

som vi har konstrueret ud fra de forskellige baggrundsvariable.

For eksempel har en etnisk dansk pige fra en hgjindkomstfamilie, hvor begge foraeldre er akademikere -
og en raekke andre karakteristika - naesten 99 procents chance for at fa en uddannelse ud fra modellen.
De andre karakteristika er, at hun er vokset op uden for de fire stagrste byer, uden for en almen bolig, med
begge sine foraeldre under samme tag, samtidig med, at hun har faet mindst 2 i bade danske og
matematik.

Er man pige, der har veeret i psykiatrisk behandling, og som ogsa gik pa en skole med et gennemsnit pa
mindst 7 opvokset med en mor med en med f.eks. en mellemlang videregaende uddannelse uden for de

fire store byer, sa er chancen for at fa en uddannelse ca. 86 procent.
Er man dreng vokset op hos en enlig, ufaglaert mor i en almen bolig i Kebenhavn, sa har man 75 procent
chance, hvis man altsa ogsa har faet mindst 2 i dansk og matematik, og man ikke har psykiske

udfordringer.

Er man dreng, der har vaeret i psykiatrisk behandling, har vaeret anbragt og ikke har afgangspraven i

hverken dansk eller matematik, sa er chancerne for at have faet en uddannelse 23 procent.
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FIGUR 2

Sandsynligheden for at have mindst en ungdomsuddannelse

som 25-3arig

Figuren viser den estimerede sandsynlighedfor unge med forskellige karakteristika.
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hajindkomstfamilie, behandling, god skole, almen bolig, mor behandling, ingen
forzeldre med LVU mor med MVU ufagleert, Kebenhavn afgangspraver,

anbragt, ufagleert far

Anm.: Figuren viser den estimerede sandsynlighed ud fra OLS-modellen i figur 1 og bilagstabel 1 for unge med forskellige
karakteristika. Hvis der ikke er nasvnt andet, sa har den unge baggrundskarakteristika svarende til referencekategorierne. Se boks 3.

Grafik: Arbejderbevagelsens Erhvervsrad= Kilde: AE pa baggrund af Danmarks Statistiks registerdata.

Forbehold

Nar man opstiller en model som denne, hvor man forsgger at forklare, hvad der betyder

noget for uddannelseschancerne ud fra en raekke baggrundsforhold, er der altid

forbehold. Selvom vi medtager mange forhold, som kunne taenkes at forklare

uddannelseschancerne, sa vil der vaere noget, som ikke er forklaret. Selvom vi har
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medtaget mange ting, sa kan der veere forhold, der er svaere at medtage som f.eks.
evner, flid, motivation. Karakterer, fritidsjob og familieforhold forsager alt sammen at

tage hgjde for disse ting, men det er ikke sikkert, det er tilstraekkeligt.

En model som den, vi har praesenteret her, er bedste bud pa en alt andet lige-model,
hvor man tager hgjde for forskellige ting pa én gang. Modellen er derfor bedre end en
ren deskriptiv analyse af de forskellige forhold hver for sig, da man her holder de ting,

som vi har medtaget lige.

Manglende baggrundsforhold kan betyde, at de avrige variable i modellen "suger”
effekten fra de manglende variable og giver en ikke retvisende starrelse af effekten.
Dette er formentlig tilfaeldet med anbringelser, hvor variablen i virkeligheden maler

effekten af at vokse op i en familie med sociale problemer, som berettiger til en

anbringelse'.

Fodnote i denne boks:

"Hvad angar modellernes forklaringskraft sa har OLS-modellen en R2 pa 28,7 % og vi

har benyttet de robuste standardfejl til analysen. | forhold til den logistiske model, sa er
AUC-malet pa 0,835, hvilket fortzeller at modellen har en relativ paen evne til at

forudsige korrekt.

Forskel pa piger og drenge

Som en form for falsomhedsanalyse har vi undersggt, om der er forskel pa resultaterne mellem drenge

og piger. Er der nogle forhold, der betyder mere for piger end for drenge?

Figur 3 viser risiko- og styrkeforholdene for hhv. drenge og piger. For piger er det en starre risikofaktor at
have vaeret i psykiatrisk behandling og ikke at have bestaet dansk til afgangspraverne. Den negative
effekt af at veere opvokset i Kgbenhavn eller i en storby geelder desuden kun for drenge. Tilsvarende er

det piger, der 'traekker’ den positive effekt for efterkommere. Sa der er faktisk lidt forskel pa, hvordan de
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forskellige forhold pavirker drenge og piger.
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FIGUR 3
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Forskel i risiko- og styrkefaktorer mellem drenge og piger

Figuren viser afledte effekter af OLS-regressionen for hhv. drenge og piger.
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Havde fritidsjob, aret far 9. kl.
Lavindkomstfamilie, 10-arig
Hajindkomstfamilie, 10-arig

Har veeret anbragt, frem til 15 ar
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Anm.: Felgende faktorer er ikke signifikante pa 10%-niveau for drenge: mange laegebesag, mange speciallzegebesag, at vaere
efterkommer, at have en far med videregaende udd. Tilsvarende for piger: at have varet til psykolog/psykiater, mange lzegebesog,
mange speciallzegebeswog, at have en far med videregaende uddannelse, at bo i Kebenhavn/storby. R"2 pa hhv. 27,7 % og 29,5%

Grafik: Arbejderbevaegelsens Erhvervsrad= Kilde: AE pa baggrund af Danmarks Statistiks registerdata.
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Des flere risikofaktorer, des darligere odds

| dette afsnit har vi set naermere pa sammenhangen mellem antallet af risiko- og styrkefaktorer samt

chancerne for at fa en uddannelse.

Figur 4 viser sammenhangen mellem antallet af risiko- og styrkefaktorer og den estimerede
sandsynlighed for at have fuldfert en ungdomsuddannelse som 25-arig ud fra den logistiske regression.

De unge, der ikke har nogen risikofaktorer, har 91 procent chance for at have fuldfgrt mindst en
ungdomsuddannelse som 25-arig (yderste markebla sgijle til venstre). De unge, der har mindst seks
risikofaktorer og ingen styrkefaktorer, har 31 procents chance (markebla sajle laengst til hajre). Des flere

risikofaktorer og des faerre styrkefaktorer, des darligere chancer er der for at fa en ungdomsuddannelse.
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FIGUR 4

Des flere risikofaktorer, des darligere uddannelseschancer

Figuren viser den estimerede sandsynlighed for at have fuldfert en ungdomsuddannelse som 25-arig
efter antallet af hhv. risikofaktorer og styrkefaktorer.

[l Ingen styrkefaktorer [ 1-2 styrkefaktorer i 3-5 styrkefaktorer
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risikofaktorer risikofaktorer risikofaktorer risikofaktorer risikofaktorer risikofaktorer

Anm.: Uddannelseschancerne er de praadikterede vaerdier fra den logistiske model.

Grafik: Arbejderbevagelsens Erhvervsrad= Kilde: AE pa baggrund af Danmarks Statistiks registerdata.

Mange 25-arige uden ungdomsuddannelse har
en eller flere risikofaktorer

Figur 5 viser den samlede fordeling af de 25-arige, der har fuldfart mindst en ungdomsuddannelse og
dem, der ikke har.

Hovedparten af de 25-arige, der ikke har faet en ungdomsuddannelse, har en eller flere risikofaktorer

med sig i bagagen.
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FIGUR 5

25-arige fordelt pa uddannelsesstatus og antal risikofaktorer

Figuren viser fordelingen af de 25-arige efter, om de har fuldfert en ungdomsuddannelse kombineret
med antallet af risikofaktorer.

100,0% — Mindst 6 risikofaktorer

5 risikofaktorer

4 risikofaktorer

80,0
3 risikofaktorer
2 risikofaktorer
60,0
40,0 1 risikofaktor
20,0

Ingen risikofaktorer

Uden en uddannelse Med en uddannelse

Anm.: En risikofaktor er en faktor, der pavirker uddannelseschancerne negativt. En styrkefaktor er en faktor, der ager
uddannelseschancerne.

Grafik: Arbejderbevagelsens Erhvervsrad= Kilde: AE pa baggrund af Danmarks Statistiks registerdata.

Hvem er de unge uden en uddannelse?

Unge uden en uddannelse er i saerlig grad karakteriseret ved, at mange ikke har faet mindst 2 i dansk og
matematik ved afgangspreaven, og mange har haft massive sociale problemer, hvilket ses ved, at de enten
har veeret anbragt eller haft en anden form for bgrnesag.

Blandt de 25-arige uden en uddannelse er der seks gange flere med darlige karakterer3 end blandt de
25-arige med en uddannelse. Tilsvarende er der syv gange sa mange med massive sociale

problemer4 blandt de 25-arige uden en uddannelse, som blandt dem, der har faet en uddannelse. Dette
ses af Figur 6.
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Vi har grupperet risikofaktorerne i forskellige grupper alt efter hvad det er for en slags udfordringer f.eks.

helbredsproblemer, darlige karakterer, massive sociale problemer eller unge med svag hjemmebaggrund.

FIGUR 6

Unge uden uddannelse har ofte flere udfordringer med sig i
bagagen

Figuren viser en reekke udvalgte karakteristika for unge hhv. med og uden en uddannelse

Uden uddannelse Med uddannelse

Helbredsproblemer 13%

Darlige karakterer 8,5%
Massive saociale udfordringer I2,8%

Svag hjemmebaggrund, enlig eller almen bolig 25,9%

Svag hjemmebaggrund, lavindkomst 26,4%

34,8%

Svag hjemmebaggrund, ufaglaerte mor eller far

Svag hjemmebaggrund, mor eller far udenfor
arbejdsstyrken

12,4%

1.9%

Bade darlige karakterer og helbredsproblemer

Hverken problemer med helbred, darlige karakterer,

massive sociale problemer eller svag .7,5% 35,8%
hjemmebaggrund

Tre ud af fire udfordringer - 19,2% Iz%

Fire ud af fire udfordringer . 7.2% |0,4%

Anm.: Helbredsproblemer omfatter psykiatrisk behandling, besag hos psykolog/psykiater eller mange beseg hos enten laege eller
speciallaege. Darlige karakterer omfatter enten ikke at have en karakter eller faet under 2 i enten dansk eller matematik. Massive
sociale udfordringer omfatter personer, der har vaeret anbragt eller har en bernesag. Svag baggrund omfatter at vaere opvokset i
almen bolig, hos enlig forzelder, i lavindkomstfamilie eller hvis foraeldrene er enten ufaglaerte eller udenfor arbejdsstyrken.

Tabel: Arbejderbevaegelsens Erhvervsrade Kilde: AE pa baggrund af Danmarks Statistiks registerdata.

Blot 7,5 procent af de 25-rige uden en uddannelse har ikke nogen af disse fire typer af udfordringer=.
Det samme geelder knap 36 procent af de unge, der har faet en uddannelse. Det er naesten fem gange sa

mange.

Knap hver femte af de 25-arige uden en uddannelse har bade darlige karakterer og helbredsproblemer.

Det er 10 gange flere end blandt de 25-arige med en uddannelse.
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19 procent af de unge uden en uddannelse har mindst tre ud af de fire typer af udfordringer, mens det
gaelder 2 procent af de unge med en uddannelse. 7 procent af de unge uden en uddannelse har alle fire

typer udfordringer pa en gang. Det er der blot 0,4 procent af de unge med en uddannelse, der har.

Det betaler sig at gore en indsats for at flere
unge klarer sig godt

Det er en guldrandet investering at give en uddannelse. Den enkelte far bedre arbejdsmarkedstilknytning
og bedre indkomst.8 At have en uddannelse med sig i bagagen bliver kun endnu mere vigtigt i arene, der
kommer. AE offentliggjorde? i foraret en analyse, der viser, at vi har udsigt til at mangle faglaerte og
personer med en kort eller mellemlang videregaende uddannelse, mens der vil vaere overskud af

ufaglaerte. At veere ufagleert vil dermed kun vaere endnu sveerere i fremtiden.

Formalet med denne analyse er at pege pa de investerings- og indsatsmuligheder, der er i at sikre at flere
unge far en uddannelse. Hvordan kan vi sikre, at flere unge klarer sig bedre i skolen? Eller vi kan statte

mere op om de unge, der vokser op med komplekse problemer?

Nar vi ser pa resultaterne, sa er der forhold, der er svaere at gare noget ved. Vi kan ikke skifte foraeldrene
ud, men vi kan som samfund saette ind pa nogle af de omrader, som vi kan se, er saerlig betydningsfulde,

og stotte mere op om bgrn med svag hjemmebaggrund.

Det handler f.eks. om at gare mere for at barn og unge kommer godt ud af folkeskolen med en god

afgangsprave, at de maske far et fritidsjob, og at de gar en i en god skole.

Men det handler ogsa om, at der nogle gange er brug for seerlige, malrettede indsatser for nogle barn.
Barn, der har sveert ved at fglge med i dansk eller matematik, kan have brug for f.eks. intensive
laeringsforlgb. Det handler ogsa om at sikre de rette ressourcer i skolen for at sikre at alle barn har
muligheden for at klare sig godt i skolen og videre pa ungdomsuddannelserne. Et nyt studium fra
Trygfondens barneforskningscenter har f.eks. netop vist, at det kan betale sig at investere i szerlige
laeringsindsatser, og at indsatserne skal ses som et supplement til vores velfeerdsmodel.8 Flere
evalueringer fra centret har vist gode resultater fra konkrete malrettede indsatser. Ofte viser
resultaterne, at intensive indsatsforlgb malrettet den enkelte elev i f.eks. matematik eller laesning virker.

Det geelder bade for skolebgrn og for barnehavebarn.

Udover de malrettede indsatser handler det ogsd om at sikre de fornadne ressourcer i folkeskolen, sa alle
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barn - uanset hvilken familie de kommer fra - far en skoletid, hvor de efterfalgende har gode muligheder

for at komme ind pa en ungdomsuddannelse og fuldfgre den. Der er utroligt stor forskel pa, hvordan bgrn
klarer sig allerede tidligt i skolelivet, og vi ved ogsa, at der er stor forskel pa, hvordan barn trives i skolen.

Bern af mindre ressourcestaerke forzeldre klarer sig darligere og trives markant darligere end barn fra

ressourcestaerke familier. Det skal vi gare bedre.

Vi ved, at danske skolebarn bliver mere og mere opdelt. Derfor bar vi sikre flere ressourcer til de mest
udsatte elever ved f.eks. at indfare et socialt taxameter i grundskolen, sadan at de skoler, der har flest

udsatte elever, har flere ressourcer.

Bilag

Bilagstabel 1 (estimater, der ligger bag afledte effekter til Figur 1):
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BILAGSTABEL 1
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Estimation af risiko- og styrkefaktorer

Tabellen viser estimaterne fra en OLS-estimation af sandsynligheden for at have fuldfert en
ungdomsuddannelse som 25-arig. | tabellen ses ogsa fortegn pa estimater fra en logistisk

regressionsmodel.

Parameter Estimat Signifikansniveau Logit-estimat
Konstant 0,900 == +*
Har veeret i psykriatisk

-0,130 *** -*
behandling, 9-15-arig '
Veeret til psykolog eller 3 . "
psykriater, frem til 15 ar 0,053

0,

J:/\ange Iaegebesgg, tclp 5% af 0,014
argangen, frem til 15 ar
Mange speciallaegebesag, top 0016 I
5% af argangen, frem til 15 ar '
Kvinde 0,036 *** e
Efterkommer 0,038 ~* +*
Enlig foraelder, 15-arig -0,030 *** -*
Almen bolig, 15-arig -0,036 *** -*
Dansk 9. kl, 9. kl., ingen 0,141 ** P
karakter
Dansk 9. kl, 9. kl., under 2 -0,217 *** -*
Matematik, 9. kl., ingen 0,273 P
karakter
Matematik, 9. kl., under 2 -0,269 *** -*
Havde fritidsjob, aret far 9. kl. 0,040 *** +*
Lavindkomstfamilie, 10-arig -0,017 ** -*
Hajindkomstfamilie, 10-arig 0,019 *** +*
I:Iar veeret anbragt, frem til 15 0,129 *** .
ar
HaE haft en bernesag, frem til 0,131 ** P
15 ar
Far ufaglaert, 6-arig -0,038 *** -*
Far videregaende udd., 6-arig 0,012 ** +*
Mor ufagleert, 6-arig -0,066 *** -*
Mor videregaende udd., 6-arig 0,023 *** e
Far uden for arb.styrken, 6-arig -0,049 ** -*
Mor uden for arb.styrken, 6- ~0,036 *** * Side 23 af 27
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Bilagstabel 2 (t-vaerdier bag OLS-estimation til Bilagstabel 1 og Figur 1):
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BILAGSTABEL 2
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OLS-estimater for chancen for at have fuldfort en
ungdomsuddannelse som 25-arig

Parameterestimater for sandsynligheden for at have fuldfaert en ungdomsuddannelse som 25-arig.

Parameter Estimat T-veerdi Signifikansniveau
Konstant 0,900 158,0 i
oeyitate, rom 1115 0,053 35 -
9%t ngangen rem 8151 0,016 16

Kvinde 0,036 8,4 e
Efterkommer 0,038 3,3 **
Enlig foreelder, 15-arig -0,030 -4,9 ol
Almen bolig, 15-arig -0,036 4,2 o
Dansk 9. kl, 9. kl., ingen karakter -0,141 -5,3 el
Dansk 9. kl, 9. kl., under 2 -0,217 -9,3 o
Matematik, 9. kl., ingen karakter -0,273 -10,6 ol
Matematik, 9. kl., under 2 -0,269 -17,9 o
Havde fritidsjob, aret far 9. kl. 0,040 9,1 el
Lavindkomstfamilie, 10-arig -0,017 -2,7 **
Hajindkomstfamilie, 10-arig 0,019 4,0 ol
Har vaeret anbragt, frem til 15 ar -0,129 -7,0 o
éHrar haft en bernesag, frem til 15 ~0,131 87 .
Far ufaglaert, 6-arig -0,038 -6,3 oxk
Far videregaende udd., 6-arig 0,012 2,3 b
Mor ufagleert, 6-arig -0,066 -10,0 o
Mor videregdende udd., 6-arig 0,023 4,8 o
Far uden for arb.styrken, 6-arig -0,049 -3,5 o
Mor uden for arb.styrken, 6-arig -0,036 -4,3 xk
Opvokset i Kebenhavn, 15-arig -0,017 -3,0 **
Opvokset i storby, 15-arig -0,016 -2,2 Side 26 af 2*7*
Skolens gennemsnit > 7.0 0,030 6,5 o



IKKE UDGIVET

1. Denne betingelse vedrarer cirka 2 procent.
2. Beregningerne bygger pa OLS-estimationerne, der er vist i Figur 1 og Bilagstabel 1.

3. Mindst en af disse fire: mangler dansk, mangler matematik, har ikke faet mindst 2 i dansk,

har ikke faet mindst 2 i matematik.
4. Enten bgrnesag eller anbringelse.

5. Forskellen til andelen uden nogle risikofaktorer i figur 4 er dem, der er opvokset i de fire
storste byer.

6. Se fx AE-analysen “Uddannelse er en guldrandet investering” fra 2017.
7. Se AE-analysen "Danmark mangler 99.000 faglaerte i 2030".

8. Michael Rosholm m.fl."Are impacts of early interventions in the Scandinavian welfare state
consistent with a Heckman curve? A meta-analysis.”
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